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ЭКОБЕЗОПАСНОСТЬ

   Главное � покончить с коррупцией 13стр.

ся, вновь возвращен кедр ко�
рейский, заготовка которого

была первоначально запрещена еще
в 1989 г. Это дает определенные га�
рантии того, что в крае в результате
«рубок ухода» и «самовалки», замет�
но сократилась доля лесов с преоб�
ладанием кедра корейского и всех
видов липы. (Прим. Заготовка кедра
была запрещена еще в 1989 г., затем
этот запрет был снят, и в 2010 г. вновь
введен).

В лесном комплексе Приморья
с середины 90�х годов важное мес�
то заняли китайские перекупщики
и переработчики древесины, в том
числе и нелегальной. Нынешний
малый лесной бизнес в Приморье
немыслим без китайских прими�
тивных пилорам и оптовых площа�
док, с которых лесопродукция уже
вовсе не обязательно направляет�
ся в Китай, а зачастую с большей
выгодой продается на внутренних
российских рынках или идет в Япо�
нию. По оценкам многих жителей
лесных поселков китайцы просто
спасли их от полного вымирания,
придя в приморскую тайгу с нео�
граниченным спросом на древеси�
ну и с живыми деньгами в пору, когда
российская власть равнодушно взи�
рала на гибель таежных поселков.
Это спасение было оплачено уссу�
рийской тайгой и ее ресурсами.

Лес � базовый ресурс для ус�
тойчивой и комплексной экономи�
ки многих территорий края. Ниже
приведены данные возможностей
по использованию некоторых не�
древесных растительных ресурсов
тайги только одного бассейна реки
Самарга, где действует община ко�
ренных малочисленных народов. К
сожалению, этот массив девствен�
ных лесов площадью 670 тыс. га
после долгой судебной тяжбы в на�
чале 2000х годов был все�таки пе�
редан в аренду для заготовки дре�
весины компании «Тернейлес» (кон�
трольный пакет акций у японской
«Сумитомо»). А вот какими объема�
ми устойчивых недревесных расти�
тельных ресурсов (не считая кед�
рового ореха) обладала бы удэгей�
ская община Самарги, если бы эко�
логам удалось выиграть суд
(табл.4).

Наиболее ценным в хозяй�
ственно�промысловом отношении

лесным ресурсом остается кедро�
вый орех. Один столетний кедр
дает три м3 древесины стоимос�
тью около 270 долларов, тогда как
10 кг кедровых орехов, ежегодно
собираемых с такого же дерева,
стоят более 300 долларов. С уче�
том четырехлетнего цикла макси�
мальной урожайности корейского
кедра, средний ежегодный сбор
его в крае составляет 2600 тонн
(из которых около 600 т. ежегодно
остается в личном потреблении).
Ежегодный урожай только основ�
ных промысловых видов ягод в
крае достигает 100 тыс. т. (брус�
ника, голубика, виноград и др. се�
годня заготавливаются в объеме
до 200 тонн, в том числе 160 тонн �
для личного потребления). Недре�
весинные ресурсы лесов края, ко�
торые и сейчас играют важней�
шую роль в жизнеобеспечении та�
ежных поселков, в перспективе
могут стать экономически привле�
кательной альтернативой.

5.2. Водные экосистемы и
биоресурсы

Промысловые запасы боль�
шинства видов рыб края находят�
ся в напряженном состоянии, тре�
буя ограничений по разрешенным
квотам вылова. Несмотря на то, что
в течение пяти лет (2002�2006 гг.)
промысел рыб на озере Ханка был
запрещен, быстрого восстановле�
ния численности промысловых ви�
дов (сазана, карася, верхогляда,
сома, монгольского краснопера,
щуки, судака и двух видов толсто�
лобиков) не наблюдается. Это свя�
зано как с естественными фактора�
ми, так и с продолжающимся бра�
коньерством, особенно со стороны
китайцев. В водоемах бассейна
Уссури в последние годы из�за
снижения промысловой нагрузки
обозначилась тенденция стабили�
зации численности карася, сазана,
щуки и толстолобиков, при невы�
сокой численности сибирского тай�
меня и снижении численности лен�
ков и хариуса. По официальным
данным Росстата в Приморье до�
бывается ежегодно около 600 тонн
лососевых, что в разы меньше ре�
ального объема вылова. Числен�
ность популяций лососевых в ре�
ках Южного Приморья в значитель�
ной мере поддерживается только

за счет их искусственного воспро�
изводства. Главные причины сни�
жения численности � перепромы�
сел и загрязнение водоемов.

Для сохранения естествен�
ных морских экосистем необходи�
мо развитие марикультуры. Аква�
культура в крае может и должна
быть надежной основой экономи�
ки прибрежных регионов и эколо�
гически устойчивого использова�
ния морских биоресурсов. К сожа�
лению, и органы управления, и ры�
бопромышленники нацелены на
изъятие, а не на организацию ус�
тойчивого промыслового хозяй�
ства.

5.3. Охрана животного мира
Ранее система охотничье�про�

мысловых хозяйств охватывала са�
мые отдаленные населенные пунк�
ты. В зиму промысловики уходили
в тайгу на пушную и мясную охоту,
весной те же работники занима�
лись промыслом папоротников, ле�
том � грибов, целебных трав и ко�
реньев, осенью � ягод и орехов. В
большинстве поселков действова�
ли заготовительные пункты и пасе�
ки, незатейливые перерабатываю�
щие цеха, а в городах � популярные
магазины «Дары тайги». Развал
этой экологически и социально
взвешенной экономики таежных
районов привел к безработице,
массовому браконьерству для
пропитания, «неперспективным»
поселкам, больницам и школам.
Сегодня число зарегистрирован�
ных охотников�любителей в крае
достигает 60 тысяч, и многие из
них были и могли оставаться про�
фессионалами при разумной орга�
низации хозяйства и маркетинга.
Недревесные ресурсы «даров тай�
ги» и численность промысловых
животных (табл. 5) могут обеспе�
чить устойчивое существование

такой малой экономики.
Сохранение амурского тигра

формально находится в числе
приоритетов региональной эколо�
гической политики. По итогам уче�
та, проведенного в 2004�2005 гг.,
на территории края обитало 357�
425 тигров. К 2010 � 2011 гг. их чис�
ленность сократилась почти в пол�
тора раза. Леса на заселенной тиг�
рами территории, как правило,
пройдены рубками главного
пользования, что привело к резко�
му сокращению численности ко�
пытных � главной пищи тигра. Дру�
гая причина � браконьерская охо�
та (как на тигров, так и на копыт�
ных). В последние годы ежегодно
от браконьеров погибало 36�42
тигра. Принимаемые меры (про�
граммы по возвращению в приро�
ду тигров�найденышей, антибра�
коньерские бригады и др.) явно не
достаточны.

За последние 20 лет почти вдвое
уменьшился ареал дальневосточно�
го леопарда. Хотя численность лео�
парда стабильна (около 30 особей)
она недостаточна для устойчивого
существования популяции на протя�
жении многих поколений.

5.4. Состояние морских и
прибрежных экосистем

Исходное богатство подвод�
ных экосистем стремительно исто�
щается браконьерством � неле�
гальным промыслом беспозвоноч�
ных для сбыта в Китай. При орга�
низации неистощительного приро�

допользования в Приморье можно
было бы ежегодно добывать десят�
ки тысяч тонн беспозвоночных и
водорослей и до 250 тыс. тонн
рыбы.

Сегодня прибрежное рыбо�
ловство и промысел беспозвоноч�
ных истощены бесконтрольнос�
тью, а операторы марикультуры �
отсутствием государственной
поддержки. В 2007 г. здесь дей�
ствовало 30 хозяйств марикульту�
ры по беспозвоночным и планиро�
валось, что в ближайшие годы
объем выращиваемых трепангов,
мидии и гребешка будет доведен
до 80 тыс. т. В 2011 г. из них оста�
лось девять хозяйств, которые
произвели всего 1,8 тыс. тонн.

6. Особо охраняемые при&
родные территории

Все особо охраняемые при�
родные территории края (шесть го�
сударственных природных запо�
ведников, два национальных парка,
один природный парк, 10 заказни�
ков, 204 памятника природы, Бота�
нический сад�институт и дендра�
рий, два курорта и лечебно�оздо�
ровительная местность) занимают
около 8 % общей площади края.

Реальная эффективность мно�
гих ООПТ удручающая. Например,
на территории водно�болотных
угодий природного парка «Хасан�
ский» процветает браконьерская
вольница. Дальневосточный мор�
ской заповедник не имеет прав на
земли природно�заповедного
фонда и якобы охраняет только
акваторию. Однако по информации,
которой располагает ОО «БРОК»,
эта охрана не препятствует интен�
сивному браконьерскому промыс�
лу трепанга и гребешка в заповед�
ной акватории, а кордоны заповед�
ника фактически превратились в
нелегальные рекреационные час�

тные предприятия. Национальный
парк «Удэгейская легенда» в ре�
зультате махинаций лесопромыш�
ленников потерял лучшую треть
своих земель. Печально состояние
заказника «Таежный» в самых бо�
гатых кедровниках Красноармейс�
кого района в результате противо�
законных лесозаготовок (wwf.ru).

Абсурдные процессы укрупне�
ния федеральных ООПТ, сокраще�
ние финансирования природоох�
ранных мероприятий, порочная
практика отчетности по числу со�
ставленных инспекторами протоко�
лов, увиливание от внедрения со�
временных методов инструмен�
тального контроля по браконьерс�
ким маршрутам, коммерциализа�
ция заповедников � все это ведет к
быстрой деградации заповедни�
ков края.

9. Экологические угрозы
Среди конкретных угроз эко�

системам Приморья: экологичес�
ки безответственное развитие
нефте� и газохимического комплек�
са; угодливое обслуживание лю�
бых сулящих быструю выгоду гру�
зопотоков, невзирая на действую�
щие экологические нормы и порой
криминальную составляющую гру�
зов; экологические последствия
агрессивного проникновения ки�
тайского капитала  в сельское хо�
зяйство, лесопользование, горно�
добывающую промышленность и
морские промыслы; уплотнитель�
ная застройка городов без учета

долгосрочных экологических по�
следствий; передача в промыш�
ленное лесопользование защитных
лесов; охотничье и рыболовное
браконьерство; низкий уровень
очистки стоков; недостаточный
уровень переработки отходов; сти�
хийный туризм; угроза снижения
биоразнообразия.

Большинства экологически
опасных решений в территориаль�
ном планировании можно было бы
избежать, если бы все проекты
проходили требуемую законом
объективную экологическую экс�
пертизу с разработкой оценок воз�
действия на окружающую среду
(ОВОС) и реальными обществен�
ными обсуждениями. В 2012 г. во
Владивостоке был в седьмой раз
проведен ежегодный Международ�
ный экологический форум. По его
итогам опубликован очередной том
докладов о том, как в крае плохо «с
экологией», предлагаются инте�
ресные решения проблемы твер�
дых бытовых и радиоактивных от�
ходов, снижения выбросов и сбро�
сов, повышения энергоэффектив�
ности, защиты лесов и побережий,
улучшения экологического образо�
вания и просвещения. На практи�
ке «лица, принимающие решения»,
выполняя задачу размещения но�
вого производства или магистра�
ли, облетают территорию на вер�
толете, ставят точку или проводят
линию на приглянувшемся месте
на карте. Потом «по этой точке или
линии» «заинтересованными сто�
ронами» подписываются мемо�
рандум, декларация или протокол
и запускается процесс изысканий,
«выбора площадки» и иных пред�
проектных проработок. И только
после этого просят экспертов и
местных жителей одобрить уже
принятое решение.

Так было с выбором трасс ма�
гистральных нефте� и газопрово�
дов, мест для нефтепорта ВСТО, не
состоявшихся Дальнереченского
гидроэнергокомплекса, Приморс�
кой АЭС, международного мегапо�
лиса в устье Тумангана и Примор�
ского НПЗ. Так происходит сейчас
с проектами Восточного нефтехи�
мического комплекса в поселке
Врангель под Находкой, завода по
сжижению природного газа в Ха�
санском районе. Все эти проекты
встретили жесткий протест мест�
ных жителей и независимых спе�
циалистов.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Все официальные сценарии

развития края последних двух де�
сятилетий напоминают планы со�
здания новых, более безопасных
и надежных кораблей, которые об�
суждают пассажиры тонущего «Ти�
таника». Ни одна из этих про�
грамм, рассчитанных на внешние
инвестиции, не учитывала того, что
гораздо большие средства выво�
дятся из края � через легальные
или полулегальные коррупцион�
ные схемы природопользования.

Главное условие создания и
осуществления перспективной мо�
дели эффективного и экологичес�
ки безопасного развития региона
� покончить с коррупцией. Только
тогда экспорт угля, нефти, газа,
рыбы, лесоматериалов и т.д. будет
служить реальному развитию и ук�
реплению стратегических пози�
ций Приморья.

Краю не нужны московские кон�
тролеры и менеджеры � пока хвата�
ет своих профессионалов. От фе�
дерального центра краю нужно лишь
одно: преодоления коррупции в го�
сударственном управлении. Тогда
вся система власти начнет эффек�
тивно работать � в том числе и для
решения задачи экологически ус�
тойчивого развития края.
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